Uniwersytet Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie
01-815 Warszawa, ul. Dewajtis 5

Warszawa, dnia 25 czerwca 2021 roku

Wykonawcy bioracy udzial w postepowaniu

Znak sprawy: DZP.371.01.2021

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA
i OFERTACH PODLEGAJACYCH ODRZUCENIU

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego, prowadzonego w trybie
podstawowym bez przeprowadzenia negocjacji zgodnie z ustawa z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamoéwien publicznych (t. j. Dz. U. z 2019 r., poz. 2019, ze zm.), zwanej dalej ustawa Pzp., pod nazwa:
,Swiadczenie uslug cateringowych na potrzeby przedszkola UKSW”.

I.  Uniwersytet Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie, jako Zamawiajacy w niniejszym
postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego, dzialajac zgodnie z art. 260 ust. 1 i 2 ustawy
Pzp, informuje o uniewaznieniu postepowania w zwiazku z art. 255 pkt 2) ustawy Pzp.

II. W przedmiotowym postepowaniu zostaly ztozone dwie oferty.

Oferta nr 1 wykonawcy Katering Katarzyna Szydlik (ul. Modliriska 51, 03-147 Warszawa) podlega
odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 6) w zwiazku z art. 63 ust 2, gdyz nie zostala

prawidlowo podpisana.

1. Podstawa prawna odrzucenia oferty:

Zamawiajacy odrzuca oferte jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy. Przepis art. 63 ust. 2
ustawy Pzp zawiera dyspozycje dotyczaca skladania ofert i oSwiadczenia, o ktérym mowa
w art. 125 ust. 1 ustawy Pzp w postepowaniu o wartosci mniejszej niz progi unijne. Sklada sie
je pod rygorem niewaznosci w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej
podpisem zaufanym lub podpisem osobistym, w sposéb okreslony szczegétowo
w Rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie sposobu
sporzadzania i przekazywania informacji oraz wymagan technicznych dla dokumentéw
elektronicznych oraz $rodkéw komunikacji elektronicznej w postepowaniu o udzielenie
zamoéwienia publicznego lub konkursie /Dz. U. z 2020 r. poz. 2452/. Informacje o tym
zamawiajacy zawart w specyfikacji warunkéw zamoéwienia i w ogloszeniu o zaméwieniu.

2. Podstawa faktyczna odrzucenia oferty:

Wykonawca zlozyl oferte na miniPortalu za posrednictwem Platformy ePUAP jednak
nieprawidtowo opatrzyt jg kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

Wykonawca zlozyt oferte w formacie docx. Plik pod nazwa ,Zal. 1-Formularz oferty UKSW”
nie zostal podpisany w zaden wskazany przez ustawe Pzp sposob. Plik ten jest integralna czescia
formularza ofertowego zawierajaca wymagane przez Zamawiajacego oSwiadczenia. Dokument ten
nie jest zatem ani formg elektroniczng ani postacia elektroniczng opatrzona podpisem,
w konsekwencji czego oferta jest niewazna, niezgodna z ustawa, i Zamawiajacy zobowigzany jest
ja odrzucié.
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Oferta nr 2 wykonawcy SANI&SAZI Zdrowi i Najedzeni Tomasz Szmidt Sp. z o.o (ul. Kietpiriska
4/5, 01-707 Warszawa) podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3), i 6) w zwiazku
z art. 63 ust 2, gdyz nie zostala prawidlowo podpisana i ztozona.

1. Podstawa prawna odrzucenia oferty:

Zamawiajacy odrzuca oferte jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy. Przepis art. 63 ust. 2
ustawy Pzp zawiera dyspozycje dotyczaca skladania ofert i o$wiadczenia, o ktérym mowa
w art. 125 ust. 1 ustawy Pzp w postepowaniu o wartosci mniejszej niz progi unijne. Sklada sie
je pod rygorem niewaznosci w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej
podpisem zaufanym lub podpisem osobistym, w sposéb okreslony szczegbélowo
w Rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie sposobu
sporzadzania i przekazywania informacji oraz wymagan technicznych dla dokumentéw
elektronicznych oraz Srodkéw komunikacji elektronicznej w postepowaniu o udzielenie
zamoéwienia publicznego lub konkursie /Dz. U. z 2020 r. poz. 2452/. Informacje o tym
zamawiajacy zawarl w specyfikacji warunkéw zamoéwienia i w ogloszeniu o zamoéwieniu.

Zgodnie z przepisami nowej ustawy Prawo zamowienn publicznych w postepowaniach o
udzielenie zamoéwienia publicznego, ktérych wartos¢ jest réwna lub wyzsza 130.000 zi. netto a nie
przekracza progéw unijnych skladana oferta musi by¢ podpisana kwalifikowanym podpisem
elektronicznym lub opatrzona elektronicznym podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.
Przekazanie do zamawiajacego pliku zawierajacego skan oferty nieopatrzonego jedna z wyzej
wskazanych form podpisu powoduje, ze oferta zostanie odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1
pkt. 3 Prawa zaméwien publicznych - w zwigzku z naruszeniem art. 63 tej ustawy

2. Podstawa faktyczna odrzucenia oferty:

Wykonawca zlozyl oferte w formie recznie podpisanych skanéw w 15 oddzielnych plikach.
Ponadto mimo obszernej instrukcji podanej przez Zamawiajacego w rozdziale XVIII SWZ -
(Informacje o $rodkach komunikacji elektronicznej, przy uzyciu, ktérych Zamawiajacy bedzie
komunikowat sie z wykonawcami, oraz informacje o wymaganiach technicznych
i organizacyjnych sporzadzania, wysylania i odbierania korespondencji elektronicznej) ztozyl 15
plikéw na Platformie e-Puap bez uprzedniego zaszyfrowania ich w systemie miniPortal.
W konsekwencji czego oferta jest niewazna, niezgodna z ustawa, i Zamawiajacy zobowigzany jest
ja odrzucié.

Uzasadnienie uniewaznienia postepowania

W mysl art. 255 pkt. 2 ustawy Pzp Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamoéwienia, jezeli wszystkie oferty zlozone w postepowaniu podlegaty odrzuceniu.

Dokonanie czynno$ci uniewaznienia postepowania stalo si¢ konieczne i uzasadnione.
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